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Na podstawie art. 113 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. 2018 r., poz. 2096 ze zm.), zwanej dalej w skrdcie Kpa,
postanawiam
sprostowac na zadanie strony
omylki pisarskie w treéci decyzji nr 64/2019 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy, znak: WO00.4210.23.2017.KS.45, z dnia 28 czerwca 2019r.
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla  przedsiewziecia pn.: ,Przebudowa
wraz z rozbudowsa drogi wojewddzkiej nr 254 Brzoza — Labiszyn — Barcin — Mogilno
— Wylatowo (odcinek Brzoza — Barcin) oraz przebudowa wraz z rozbudowa drogi
wojewodzkiej nr 254 Brzoza — Wylatowo (odcinek Barcin — Wylatowo)” oraz w tresci
zalgcznika (charakterystyki przedsigwzigcia) do ww. decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony  Srodowiska w Bydgoszezy z dnia 28 czerwca 2019r., znak:
W00.4210.23.2017.KS.46, w nastgpujacy sposob:
I. W decyzji nr 64/2019, znak: W00.4210.23.2017.KS.45, z dnia 28 czerwca 2019 r.:
1. w pkt 3, ppkt 2), lit. d), na str. 13-15 sentencji oraz na str. 45-47 uzasadnienia
przedmiotowej decyzji jest:

d) dziesig¢ ekrandéw akustycznych, ktérych lokalizacje i parametry, przedstawia

ponizsza tabela:



Lp.

Nazwa

Kilometraz
[ km+m ]

Strona
drogi
L-
lewa
P-
prawa

Wysokosé
n.p.t.
[m]

Dlugosé
[m]

Powierzchnia
[m?]

Polozenie

Minimalne
jednoliczbowe
wskazniki
oceny
Pochlaniania
DL,/
Izolacyjnosci
[dB]

Uwagi

E29

11+713 -
114957

40

244.5

978

wzdtuz
granicy
inwestycji

8/15

pochtaniajgcy
typu zielona
§ciana
z prze§wietleniami
w razie potrzeby
i celow
estetycznych
7 bram
przesuwnych

E30

11+768 —
11+957

4,0

183,5

734

wzdhuz

granicy
inwestycji

8/15

pochtaniajacy
typu zielona
$ciana
z prze$wietleniami
w razie potrzeby
icelow
estetycznych
5 bram
przesuwnych

E31

114959 —
11+976

4,0

17

68

wzdluz

granicy
inwestycji

8/15

pochtaniajacy
typu zielona
$ciana obsadzona
pngczami

E32

114976 —
12+009

12+009 -
12+030

4,0

32

4,0

21

212

wzdhiz
granicy
inwestycji

8/15

pochtaniajacy
typu zielona
$ciana
Z przes$wietleniami
w razie potrzeby
i celow
estetycznych

E34

12+045 -
12+092

4,0

47

188

wzdhiz

granicy
inwestycji

8/15

pochtaniajacy
typu zielona
§ciana
z prze$wietleniami
W razie potrzeby
1 celow
estetycznych

E35

12+116 -
12+202

4,0

86

344

wzdluz

granicy
inwestycji

8/15

pochianiajacy
typu zielona
$ciana
z prze$wietleniami
w razie potrzeby
1 celow
estetycznych
2 bramy
przesuwne

E84

224249 -
22+270

224270 —

40

21

10,5

218

wzdtuz
granicy
inwestycji

8/15

pochianiajacy
typu zielona
$ciana

2




Minimalne
St jednoliczbowe
d:((:lglia wskazZniki
Kilometraz L- Wysokos¢ Dlugoé¢ | Powierzchnia . oceny
Lp. | Nazwa n.p.t. Polozenie | Pochlaniania Uwagi
[ km+m ] lewa (m] [m] [ m?] o
P- Izolacyjnosci
prawa DL,
[dB]
22+278 z prze$wietleniami
204278 — W razie potrzeby
22+283 10 i celow
2214283 — estetycznych
224281 1
pochtaniajacy
typu zielona
224303 — pomigdzy $ciana
8 E85 22+331 L 5,0 29 145 jezdnig a 8/15 z przeswietleniami
chodnikiem w razie potrzeby
i celow
estetycznych
22+330 - 46 pochtaniajacy
22+377 typu zielona
§ciana
wzdhuz z prze$wietleniami
9 E87 L 4,0 208 granicy 8/15 W razie potrzeby
224377 - 6 inwestycji i celow
22+381 estetycznych
6 bram
przesuwnych
22+507 — pochtaniajgcy
E110 294564 3.0-4.0 56,5 190 typu zielona
224507 — wzdtuz Sciana z
10 | E110.1 224543 P 3,0 36 108 granicy 8/15 przeswietleniami
inwestycji W razie potrzeby
El102 | 22H43- 4,0 20,5 82 i celow
22+564 estetycznych

2. winno by¢:

d) dziesig¢ ekrandéw akustycznych, ktorych lokalizacje i parametry, przedstawia

ponizsza tabela:




Lp.

Nazwa

Kilometraz
[ km+m ]

Strona
drogi
L-
lewa
P-
prawa

Wysoko§é
n.p.t.
[m]

Dlugosé
[m]

Powierzchnia
[m?]

Polozenie

Minimaine
jednoliczbowe
wskazniki
oceny
Pochlaniania
DL,/
Izolacyjnosci
DLy
[dB]

Uwagi

E29

11+713 -
11+957

4,0

244.5

978

wzdhuz
granicy
inwestycji

8/15

Pochtaniajacy
typu zielona
§ciana
z prze$wietleniami
w razie potrzeby
i celow
estetycznych.
Ekrany
akustyczne winny
by¢ wyposazone
w niezbedng ilos¢
bram
zapewniajgcg
obstuge
zaprojektowanych
zjazdow,

o parametrach
akustycznych
analogicznych
do parametréow
ekranow pelnych.

E30

11+768 -
11+957

4,0

183,5

734

wzdhuz
granicy
inwestycji

8/15

Pochtaniajacy
typu zielona
Sciana
z przeswietleniami
W razie potrzeby
i celow
estetycznych.
Ekrany
akustyczne winny
by¢ wyposazone
w niezbgdna ilo$¢
bram
zapewniajaca
obstuge
zaprojektowanych
zjazdow,

o parametrach
akustycznych
analogicznych
do parametrow
ckranéw peinych.

E31

11+959 —
11+976

4,0

17

68

wzdtuz
granicy
inwestycji

8/15

Pochlaniajacy
typu zielona
$ciana obsadzona
pnaczami. Ekrany
akustyczne winny
by¢ wyposazone
w niezbgdng ilos¢
bram

4




Minimalne

Lp.

Nazwa

Strona
drogi

Kilometraz L-
[ km+m |

lewa
P-
prawa

Wysokosé
n.p.t.
[m]

Dlugosé
[m]

Powierzchnia

[m?]

PolozZenie

jednoliczbowe
wskazniki

oceny

Pochlaniania
DL,/

IzolacyjnoSci
DLy
[dB ]

Uwagi

zapewniajaca

zaprojektowanych

obstuge

zjazdow,
0 parametrach
akustycznych
analogicznych
do parametrow
ekranow pelnych.

Pochlaniajacy

E32

11+976 —
12+009

12+009 —
12+030

4,0

32

4,0

21

212

wzdtuz
granicy
inwestycji

8/15

typu zielona
§ciana
z prze$wietleniami
W razie potrzeby
icelow
estetycznych.
Ekrany
akustyczne winny
by¢ wyposazone
w niezbedng ilogé
bram
zapewniajaca
obstuge
zaprojektowanych
zjazdow,
o parametrach
akustycznych
analogicznych
do parametrow
ekranow petnych.

Pochtaniajacy

5 E34

12+045 —
12+092

L 4,0

47

188

wzdtuz
granicy
inwestycji

8/15

typu zielona
Sciana
z prze$wietleniami
W razie potrzeby
iceléw
estetycznych.
Ekrany
akustyczne winny
by¢ wyposazone
w niezbedna ilosé
bram
Zapewniajaca
obstuge
zaprojektowanych
zjazdow,
o parametrach
akustycznych
analogicznych

do parametrow
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Lp.

Nazwa

Kilometraz
[ km+m ]

Strona
drogi
L-
lewa
P-
prawa

Wysoko§é
n.p.t.
fm]

Dlugosé
[m]

Powierzchnia
[m?]

PolozZenie

Minimalne
jednoliczbowe
wskazniki
oceny
Pochlaniania
DL,/
Izolacyjno$ci
DLy
[dB]

Uwagi

ekrandéw pelnych.

E35

12+116 —
12+202

4,0

86

344

wzdhuz

granicy
inwestycji

8/15

Pochianiajacy
typu zielona
Sciana
z przeswietleniami
w razie potrzeby
icelow
estetycznych.
Ekrany
akustyczne winny
by¢ wyposazone
w niezbgdng ilo$¢
bram
zapewniajaca
obstugg
zaprojektowanych
zjazdow,

o parametrach
akustycznych
analogicznych
do parametréw
ekranow pelnych.

E84

224249 —
22+270

224270 -
224278

224278 -
22+283

224283 -
22+281

4,0

21

10,5

10

13

218

wzdhz
granicy
inwestycji

8/15

Pochtaniajacy
typu zielona
$ciana
z przeswietleniami
W razie potrzeby
i celow
estetycznych.
Ekrany
akustyczne winny
by¢ wyposazone
w niezbgdng ilo§é
bram
zapewniajacy
obshige
zaprojektowanych
zjazdow,

o parametrach
akustycznych
analogicznych
do parametrow
ekranéw pelnych.

E85

224303 -
22+331

5,0

29

145

pomigdzy
jezdnia a
chodnikiem

8/15

Pochtaniajacy
typu zielona
$ciana
z przeswietleniami
w razie potrzeby
i celow
estetycznych.
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Lp.

Nazwa

Kilometraz
[ km+m |

Wysokosé
n.p.t.
[m]

Dlugosé
[m]

Powierzchnia
[ m?]

PolozZenie

Minimalne
jednoliczbowe
wskazniki
oceny
Pochlaniania
DL,/
Izolacyjnoéci
DLi
[dB]

Uwagi

Ekrany
akustyczne winny
by¢ wyposazone
w niezbe¢dng ilo$é
bram
Zapewniajaca
obstugg
zaprojektowanych
zjazdow,

o parametrach
akustycznych
analogicznych
do parametrow
ekran6w pelinych,

E87

22+330 -
22+377

4,0

46

208

wzdhiz
granicy
inwestycji

8/15

Pochtaniajacy
typu zielona
$ciana
z prze$wietleniami
W razie potrzeby
icelow
estetycznych.
Ekrany
akustyczne winny
by¢ wyposazone
w niezbedng ilo§é
bram
Zapewniajacy
obstuge
zaprojektowanych
zjazdow,

o0 parametrach
akustycznych
analogicznych
do parametrow
ekranow pelnych.

10

E110

22+507 -
224543

22+543 —
22+564

3.0

36

108

4,0

20,5

82

wzdtuz
drogi

8/15

Pochlaniajacy
typu zielona
Sciana z
przeswietleniami
W razie potrzeby
i celow
estetycznych.
Ekrany
akustyczne winny
by¢ wyposazone
w niezbgdng ilo$é
bram
zapewniajacg
obstuge
zaprojektowanych

7




Minimalne

St jednoliczbowe
d::lglia wskazniki
Kilometraz L- Wysokoi¢ Dlugosé | Powierzchnia . ocen.y . .
Lp. | Nazwa n.p.t. 2 Polozenie | Pochlaniania Uwagi
[ km+m ] lewa [m] [ m?] DL./
e | fml «
Izolacyjnosci
prawa DLy
[dB]
zjazdow,
o parametrach
akustycznych

analogicznych
do parametréw
ekranow pelnych.

I

3. nastr. 281 29 (str. 29 dokumentu w wersji elektronicznej) uzasadnienia jest:

»etap II. Labiszyn — Barcin od km 13+280 do km 24+400,
etap III. Barcin — Dabrowa od km 24+400 do km 38+300”,

4. winno by¢:

»etap IL. Labiszyn — Barcin od km 13+280 do km 22+400,
etap I11. Barcin — Dgbrowa od km 22+400 do km 38+300”,

5. nastr. 29 uzasadnienia jest:

»Zamiast ww. korekty tuku poziomego, w wyniku ktérego konieczna bylaby

rozbiérka budynkéw, wykonany zostanie nowy odcinek drogi wojewodzkiej

nr 254 klasy Z, wraz z korekta tukéw celem obejscia miejscowosci

Szczepankowo”,

6. winno by¢:

»Zamiast ww. korekty tuku poziomego, w wyniku ktérego konieczna bylaby

rozbiorka budynkow, wykonany zostanie nowy odcinek drogi wojewddzkiej

nr 254 klasy G, wraz z korekta lukow celem obejscia miejscowosci

Szczepankowo”.

Pozostala tre§¢ decyzji pozostaje bez zmian.

W00.4210.23.2017.KS.46, z dnia 26 czerwca 2019 r.:

1. wpktllit. a), na str. 1 jest:

»wzmocnienie konstrukcji nawierzchni do nosnosci 100 kN/o$”,

2. winno by¢:

W zalgczniku (charakterystyce przedsigwzigcia) do decyzji — pismo znak:




,wzmocnienie konstrukcji nawierzchni do no$nosci 115 kN/o§”,
3. wpkt 2 lit. a), na str. 2 jest:
,»klasa drogi: Z”,
4. winno by¢:
»klasa drogi: Z (dla przebudowy) lub G (dla rozbudowy i budowy)”,
5. wpkt 2 lit. k), na str. 2 jest:
»warstwa $cieralna: SMA 117,
6. winno byé¢:
,»warstwa Scieralna: cicha nawierzchnia drogowa o skutecznos$ci redukcji hatasu
na poziomie nie mniejszym niz 3 dB w stosunku do tradycyjnych nawierzchni

bitumicznych, takich jak SMA 117,

Pozostata tre§¢ zalagcznika do decyzji pozostaje bez zmian.

UZASADNIENIE

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy wydajac ww. decyzje
wraz z zalgcznikiem, popelnil omytki pisarskie, wynikajagce m.in. z bigdow edytorskich
zwigzanych ze zmianami numeracji i danych ekranéw akustycznych, ktére wystapity podczas
wykonywania przez Petnomocnika Inwestora kolejnych wersji analizy akustycznej.

W zwiazku z powyzszym, Zarzad Drog Wojewodzkich w Bydgoszczy, pismem z dnia
10 pazdziemika 2019 r., znak: ZDW.I1¢.5111.359.19.17 (wplyw: 14 pazdziernika 2019 r.),
uzupelnionym pismem z dnia 5 listopada 2019r., znak: ZDW.I1¢.5111.359.21.17,
wystapit do tutejszego Organu z wnioskiem o sprostowanie omylek pisarskich.

Zaistniate omyltki polegaja na pominigciu zapisow dotyczagcych bram przesuwnych,
projektowanych w powigzaniu z ekranami akustycznymi, a takze niepoprawnej lokalizacji
ekranu E110. Niniejsze zmiany w decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach
oraz zalaczniku do niej nie wplywaja negatywnie na skuteczno$é¢ wynikéw
przeprowadzonych analiz akustycznych i na oddziatywanie omawianego przedsiewziecia.

Ponadto, wystapity omytki z zakresu kilometrazu poszczegolnych etapéw budowy,

przebudowy i rozbudowy drogi (jednoczes$nie nie nastgpila zmiana sumarycznej dhugosci



przedsigwzigcia) oraz klasy drogi i no$noéci jej konstrukcji, a takze przewidzianej
do zastosowania cichej nawierzchni drogowe;j.

Artykut 113 § 1 Kpa stanowi o mozliwo$ci prostowania przez organy administracji
btedéw pisarskich i rachunkowych oraz innych oczywistych omylek w wydanych
przez te organy decyzjach. Katalog tych przypadkéw, kiedy organ administracyjny
moze dokona¢ sprostowania, jest katalogiem zamknigtym. Przepis ten nie moze by¢
interpretowany w sposdb rozszerzajacy.

Biorgc powyzsze pod uwagg, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stuzy stronom zazalenie wniesione do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska, za poérednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy.

Termin na ztozenie zazalenia wynosi 7 dni od dnia dorgczenia postanowienia.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy

Maria Dombrowicz

Otrzymuja:
Pan Przemystaw Dabrowski, Dyrektor Zarzadu Drég Wojewddzkich w Bydgoszczy, ul. Dworcowa 80,
85-010 Bydgoszcz.

Sprawe prowadzi: Daniel Kulczewski, tel.: 52 50-65-666, wew. 6033, e-mail; daniel kulczewski.bydgoszcz@rdos.gov.pl
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UPP - Urzedowe Poswiadczenie Przediozenia
Identyfikator Poswiadczenia: ePUAP-UPP34852533

Adresat dokumentu, ktérego dotyczy poswiadczenie

Nazwa adresata dokumentu: ZARZAD DROG WOJEWODZKICH W BYDGOSZCZY
Identyfikator adresata: 4hw6j07pfh

Rodzaj identyfikatora adresata: ePUAP-ID

Nadawca dokumentu, ktérego dotyczy poswiadczenie

Nazwa nadawcy: REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W BYDGOSZCZY
Identyfikator nadawcy: rdosbydgoszcz

Rodzaj identyfikatora nadawcy: ePUAP-ID

Dane poswiadczenia

Data doreczenia: 2019-11-15T14:28:33.07

Data wytworzenia poswiadczenia: 2019-11-15T14:28:33.07

Identyfikator dokumentu, ktorego dotyczy poswiadczenie: DOK50936560

Dane uzupetniajace (opcjonalne)
Rodzaj informacji uzupelniajgcej: Zrodto
Wartos¢ informacji uzupetniajgcej: Po$wiadczenie wystawione przez platforme ePUAP

Rodzaj informacji uzupetniajgcej: Identyfikator ePUAP dokumentu
Wartos¢ informacji uzupetniajacej; 50936560

Rodzaj informacji uzupetniajacej: Informacja
Wartos¢ informacji uzupetniajgcej: Zgodnie z art 39" par. 1 k.p.a. pisma powigzane z przedtozonym dokumentem bedg
przesytane za pomoca srodkow komunikacji elektroniczne;.

Rodzaj informacji uzupetniajgcej: Pouczenie
Wartos¢ informacji uzupetniajgcej: Zgodnie z art 39" par. 1d k.p.a. istnieje mozliwo$¢é rezygnaciji z doreczania pism za
pomocg srodkow komunikacji elektroniczne;.

Dane dotyczgce podpisu

Poswiadczenie zostato podpisane - aby je zweryfikowaé nalezy uzy¢ oprogramowania do weryfikacji podpisu
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